UCHWALA NR 380/2026
ZARZADU POWIATU W RYPINIE
z dnia 14 lipca 2026 roku

w sprawie: odrzucenia oferty w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego na
przeprowadzenie kurséw i szkolen dla uczniéw i nauczycieli w ramach realizacji projektu
»ZAWODOWCY NA START” w czesciach 2,719

Na podstawie art. 32 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku o samorzadzie powiatowym (Dz.
U. z 2025 r. poz. 1684, z 2026 r. poz. 252) i art. 226 ust. 1 pkt 8 w zwiazku z art. 224 ust. 6 w zwigzku
z art. 7 pkt 7 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2026 r. poz.
793,z 2025 r. poz. 1235), uchwala si¢, co nastgpuje:

§ 1. Po zapoznaniu si¢ z wynikami prac komisji przetargowej, powolanej uchwatg nr 342/2026 Zarzadu
Powiatu w Rypinie z dnia 14 kwietnia 2026 r. w sprawie: powotania komisji przetargowej do
przygotowania i przeprowadzenia postepowania o udzielenie zamodwienia publicznego na
przeprowadzenie kursow 1 szkolen dla ucznidéw i nauczycieli w ramach realizacji projektu
~»LAWODOWCY NA START”, odrzuca si¢ w czgsciach 2,71 9, oferty ztozone przez Panig Klaudie
Beker, nazwa firmy przedsi¢gbiorcy: Akademia Edukacji Klaudia Beker, state miejsce wykonywania
dziatalnosci gospodarczej: ul. Czystanr 11 lok. 28, 43-100 Tychy, poniewaz zawiera razaco niskg ceng
w stosunku do przedmiotu zamdwienia.

§2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Zarzadu Powiatu w Rypinie.

§3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Zarzad Powiatu w skladzie:
1. Jarostaw Sochacki..........ccocceeviiriinnnne
2. Monika Kalinowska...........cccceenirnnnn.
3. Piotr MakowsKi........cccceviiiiniiiiiiieen.
4. Pawel Sobierajski .......ccccoevviiniincnnene

5. Krzysztof Szalkowski......ccccocervvniinnenn



UZASADNIENIE

W toku postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego na przeprowadzenie kurséw i szkolen
dla uczniéw 1 nauczycieli w ramach realizacji projektu ,,ZAWODOWCY NA START”, komisja
przetargowa powotana uchwata Nr 342/2026 Zarzadu Powiatu w Rypinie z dnia 14 kwietnia 2026 r. do
przygotowania 1 przeprowadzenia postepowania o udzielenie ww. zamoéwienia publicznego
zaproponowata odrzucenie ofert ztozonych w czg¢sciach 2, 71 9, przez Wykonawce: Panig Klaudi¢
Beker, nazwa firmy przedsi¢biorcy: Akademia Edukacji Klaudia Beker, state miejsce wykonywania
dziatalnosci gospodarczej: ul. Czysta nr 11 lok. 28, 43-100 Tychy, na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8
w zwigzku z art. 224 ust. 6 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych, zwanej
dalej ustawa Pzp, poniewaz zawiera razaco niska cen¢ w stosunku do przedmiotu zaméwienia.

Po przeprowadzeniu badania ofert ztozonych w cz¢sciach 2, 71 9 przez Wykonawce: Panig Klaudi¢
Beker, nazwa firmy przedsigbiorcy: Akademia Edukacji Klaudia Beker, komisja ustalita, ze w kazdej
z ww. czg$ci cena ofert ztozonych przez ww. Wykonawce jest nizsza o wigcej niz 30 % od $redniej
arytmetycznej cen wszystkich ztozonych w danej czgsci niepodlegajacych odrzuceniu na podstawie art.
226 ust. 1 pkt 1, 5a 1 10 ustawy Pzp 1 nizsza o wigcej niz 30 % od warto$ci zamowienia ustalonej przed
wszczeciem postgpowania w danej czeSci. W zwigzku z powyzszym, Zamawiajacy dziatajac na
podstawie art. art. 224 ust. 2 pkt 1 ustawy Pzp, pismem z dnia 06.07.2026 r. wezwal Wykonawce do
ztozenia wyjasnien, w tym zlozenia dowodow w zakresie wyliczenia ceny lub jej istotnych czesci
sktadowych, obejmujacych w szczegdlnosci kalkulacje kosztow potwierdzajaca:

1) zgodno$¢ z przepisami dotyczacymi kosztow pracy, ktorych warto$¢ przyjeta do ustalenia ceny
nie moze by¢ nizsza od minimalnego wynagrodzenia za prace albo minimalnej stawki
godzinowej, ustalonych na podstawie przepisoéw ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o
minimalnym wynagrodzeniu za prac¢ (Dz. U. z 2024 r. poz. 1773) lub przepisoéw odrgbnych
wlasciwych dla spraw, z ktorymi zwigzane jest realizowane zaméwienie,

2) zgodno$¢ z przepisami z zakresu prawa pracy i zabezpieczenia spotecznego, obowigzujacymi
w miejscu, w ktorym realizowane jest zamowienie,

3) uwzglednienie w cenie oferty kosztow materiatow niezbednych do wykonania przedmiotu
zamoOwienia,

4) uwzglednienie w cenie oferty innych istotnych kosztéw wynikajacych z realizacji przedmiotu
zamoOwienia, w szczegolnosci koszty dojazdow lub zakwaterowania osob wykonujacych
zamowienie.

Zamawiajacy wskazal, Ze zgodnie z art. 224 ust. 3 ustawy Pzp, wyjasnienia moga dotyczy¢ rowniez:

1) zarzadzania procesem §wiadczonych ustug;

2) wyjatkowo korzystnych warunkéw $wiadczenia ustug;

3) oryginalnosci ustug oferowanych przez wykonawce;

4) zgodno$ci z prawem w rozumieniu przepisow o postepowaniu w sprawach dotyczacych pomocy

publicznej;

5) zgodnosci z przepisami z zakresu ochrony §rodowiska;

6) wypekliania obowigzkow zwigzanych z powierzeniem wykonania cze$ci zamowienia

podwykonawcy.

W wyznaczonym terminie Wykonawca nie odpowiedziat na wezwanie do wyjasnien, mimo zawartej w
wezwaniu informacji, ze odrzuceniu jako oferta z razaco niska cena, zgodnie z art. 224 ust. 6 ustawy
Pzp, podlega oferta wykonawcy, ktory nie udzielit wyjasnien w wyznaczonym terminie.



W tym stanie rzeczy w czesciach 2, 719 zamodwienia, oferty ztozone przez Panig Klaudi¢ Beker,
nazwa firmy przedsiebiorcy: Akademia Edukacji Klaudia Beker, stale miejsce wykonywania
dziatalno$ci gospodarczej: ul. Czysta nr 11 lok. 28, 43-100 Tychy, nalezato odrzuci¢ art. 226 ust. 1 pkt

8 w zwiazku z art. 224 ust. 6, poniewaz jako oferta z razaco niskg ceng, podlega oferta wykonawcy,
ktoéry nie udzielil wyjasnien w wyznaczonym terminie.

Projekt uchwaty sporzadzita: Monika Kalinowska



